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Lima, veinticuatra de marzo de dos mil diez,-

VISTO: Ei recurso de apelacién intarpuests
par el doctor Torcuato Regis Huaman Garcia contra la resolucién numero treinta y
0 expadida por la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura dsl Podar
icial con fecha veintiséls de agosto de dos mil nueve, obrante da fojas quinientas
rea y cinco a quinientos cincuenta ¥ nueve, en & extremo que le impone medida
distlplinania de suspensién por el término da sesenta dias si goce de haber, por su
: clon come Juez Superior de la Sala Civil de Ja Core Superior de Justivia de
| Ayachicho; y, CONSIDERANDO: Primero: Que el cargo atribuido al Juez Superior
Siplente de la Sala Civil de Ayacucho, Torcuato Regis Huaman Garcia, es el oz
haber barticipado en la expedicion de ia resoiucion de vista en ef expediente seguido

or Salomé Meldsquer amivez cortra & Gobiamo Regional ds Ayacucho, sabro
T"mm/ﬂﬂ?iﬁﬁﬁ iion adinistrativa, cuande adn ara milambro integrants de 1a
civit denominada Estudio Juridico Auiz & Hiamén Asociados: Asesores ¥
Consultores, inserito en gl Registr» de Personas Juridicas de la Oficina Regicnal de
08 Registros Piblicos de Ayacucho, por lo que denid anstanerse por decoro, en
aplicacién del articulo trescientos trece del Codigo Procesal Civil: toda vez que fa
demandante tenia come abogado patrocinador al doctor Wilker Ruiz Vela, quien con
| magistrade quejado eran miembros del estudio e integrantes de la refarida
ociedad civil, infiriéndcze de Que no actud de manera imparcial: Sequndo: La
Jefatura de Conirol de ia Magistratura atribuye como falta uncional el hacho de que
el magistrado quejado no se haya apararo del conceimiento del caso en el que
puds intervenir un abogado con el cus| habia establecide una relacion de patrocinio
comun vinculado a una sociedad civil En el caso deserito, ef juez queiado no
/ tenving como panente: no obstante in Oficina de Confrol de la Magistratura
considera habsrsg infringido la garantia de imparcizidad somo condicidn de un
detido pracess; invoca como sustanto 'agai de tal infraccidn la aplicacion genericg e
indeterminada ds los nzigos anc de os anfeulos ciento ochenta y cuatro v
. dosciertos uno del Texio Unico Crdanado de la Ley Orgdnica dasl Poder Judiciai
;  \que resulta aplicable 2 Ios hechos debidc a lz data de su ejecucion, excluyendo a I1a
Loy de la Carrera Jugichs), Ror ser gosterior a ins ismoes y establecer, ademés,
Consecuencias juridicas mae graves). Finalmente, ia Oicing de Control 49 iz
gistratura reconoce Jue el Caso axaminado no esta srevisto como un supuesto de
innibicidn o de recusacian. segln io establecide an fos artfculos frescientos cinco v
ugscientos sieie del Céa.go Procsczal Civil, ni se halia rzgulado tampoeo de manera
dfecta en fas prchibicones Jue precisz ei aticuls ciento noventa Yy seis del
Jhencionada texto legal; Tarcere: La Oficina da Contia! de (& Magistratura sustents
la sancidn impuesta sobire 13 bace de ia subjetiva exigenciz de gue &t Juez Superior
Suplanie Torcuato Regis Huaman Garcia tuve que heter ejercido ung facultad que
nE sido legalimente reservass a g conciencia; este 28, a su fuere interno. Ta!
Acutad as la QUé racnnasz e instituve of primer parrafo Sel articulo trascientos trece
det Claigs Prosssal Civil, & saber “Cuando se presentan motivos que perturban la
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funcion del Juez, éste, por decorc o deficadeza, puede abslenerse medianie
resofucicn debidamente fundamentada, remitiendo el expediente al Juez gue debe
nocer de su trémite”. De este modo, el caso se resume en establecer si a través
n procedimiento disciplinario pusade determinarse ia responsabilidad funcional de
agistrado en caso éste no aprecie un supuesto de perturbacion de su funcion y
el contrario, ejerza 1a jurisdiccion que persenifica ¥ que ha recibido conforme &
en procura de la heterocomposicién de los conflictos juridicos v la dilucidacion

petencia. Siendo que el gercicio de |a jurisdiccién por los jueces de la Repiblica
: ¥ 5 isnto del conocimiento de un proceso es ia excepcién, las
este alejamiento se hayan taxativamente recongcidas para favorecer a 1a
isdiceion, garantizar ol derecho al juez natural y limitar la posible pretensién de las
partas de ocasionar dilacionas indebigdas. En este contexte, en forma residual s¢ ha
establecido la posibilidad de la abstencién per decero, reservando su invocacion solo
a los jueces; Cuarto: La Constitucion Politica det Estado reconoce expresamente el
llamado principio de clausura, para que la libertad dz los ciudadanos, entre los que
s& cuenta, POr supuesto, a los magisirados, prevalezca. Asi se aprecia del literai a),
InCiSo veinticuatro, articulo dos det texto constitucional: "Nadie esta obligado a hacer
fo que fa ley no manda, ni impedido da hacer lo que cifa no prohiba”. Al tratarse de
a facultad inherente a su funcidn, sdlo et juez Torcuato Regis Huaman Garcia
estuve y estd autorizado a considerar 1a entidad del motivo que se acusa comao uno
que perturbd su funcién jurisdiccional. Por ello, 1a prezensién de concluir afimanda
responsabilidad funcional por no ejercer una facultad |a convierte en un mandato v al
NG ser este et caso de ia abstancion por decoro, la Unica opcidn compatible con un
Estado de Derecho, ia defensa de la persona humana v el respeto de su dignidad es
/la prevalencia de la Constitucién Politica v de la libertad individual del magistrado
para decidir, Quinto: Por lo expuesto, se colige que en el presente caso na se ha
creado conviccion de gue el magistrado quejado haya cometido las infracciones qua
se le atribuyen en la resolucidon con la cual s le apertura investigacion; en tal
sentide, al no haberse gusbrado el Principio de Licitud, que reza que se presume
que los magistrados v auxiliares jurisdiccionates en el desempeno de sus funcionss,
an con arreglo a las normas leqales y administrativas de su competencia en
fgyma transparents, salvo prusba en contrario; asimismo, es pertinente recomendar
magistrado quejado para que en lo sucesivo no ntervenga en hachos similares
ra evitar posible interpretacién de parcializacion y perjudicar el servicio de justicia;
ar lo que daviens en fundade el recurso impugnatorio interpussto; por tales
ndamentos, el Consejo Ejgcutive del Poder Judicial, en uso de sus atribuciones, de
onformidad con el informs del sefior Consejero Flaminio Vigo Saldana, interviniendo
el sefior Luis Felipe Almenara Bryscn por licencia del sefior Javier Villa Stein, en
sesion ordinaria de la fecha, por unanimidad: RESUELVE: Primero: Revocar |a
resoiucion nimero treinta y cinco expedida por la Jefatura de la Oficing de Control de
Ia Magistratura del Poder Judicial con fecha veintiséis de agosto de dos mil nueve,
obrante de jujas yuinien:os treginta v cinco a quinientos cincuanta y nusve, an al
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extremo gue impone medida disciplinaria de suspension por ol término de sesenta
dias sin goce de haber ai doctor Tercuato Regis Huaman Garcia, por su actuacion
como Juez Suparior de 1a Sala Civil de la Carte Superior de Justicia de Ayacucho, la
que reformandola lo absolvieron de los cargos atribuidos en su contra. Segundo:
Recomendar al referido magistrado para que enh lo sucesivo no intervenga en
hechos simitare{iara no perjudicar el servicic de justicia; vy los devolvieron.
Registraze, ¢ !i-lun guese y cimplasa.
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